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Г 
ОПРЕДВЛЕНТЯ СВ. СУНОДА: 


Т. Отъ 25 мая — 13-го 1юля 1877 года, за № 835, о 
мзрахъ противъ нищенства въ монастыряхъ, 
церквахъ и на кладбищахъ. 


По указу его Императорскаго Величества, СвятЪйпий 
Правительствующй Синодъ слушали предложенное госпо- 
диномъ синодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ, отъ 9-го марта 
1877 года, за № 954, отношеве министра внутреннихъ 
дФль, отъ 25-го февраля 1877 года, за № 1,316, о м5- 
рахъ противъ нищенства въ монастыряхъ, церквахъ и на 
кладбищахъ. Приказали: изъ означеннаго предложен1я 
господина Синодальнаго Оберъ-Прокурора видно, что Вы- 


оные 


сочайше утвержденная коммисс!я, разсмотрЪвъ отчоты за 
1875 годъ комитетовь с.-петербургскаго и московскаго 
для разбора и призрфнЯ нищих, между прочимъ нашаа, 
что терпимость нищихъ въ церквахъ, монастырях и на 
`кладбищахьъ, куда полицейское наблюден1е не проникаетъ 
`изъ “уважевя къ церковнымъ установлеюнямъ, противодй- 
ствуетъ м$фрамъ правительства къ искорененшю нищенства; 
почему хоммиссля; въ`виду уменьшеня, вел$детые бдитель- 
ности полищи, числа нищихъ на улицахъ и торговыхь 
площадях,’ полатаеть' недбходимымъ, для принятя уста- 
’новленныхь закономъ мфръ противъ нищенства, допустить 
полицпо къ принято сихъ м$фръ также на кладбищахъ, въ 
монастыряхъ и при ®$хъ цервквахъ, гдЪ нЪтъ благотвори- 
тельныхь обществь, или эти общества) ‘не принимають 
. мЪръ къ отврашеншю  безобразныхъ, нарушающихь благо- 
чине зрфлийь, дозволяемыхь нищими-при сбор подаяни, 
ВслФдстве сего и согласно изъясненному мн®н\ю коммис- 
сли, удостоенному высочайшатго утвержденя, Овятфйшй 
Синодъ, признавая, съ своей стороны, возможнымъ дозво- 
лить чинам  полищи нринимать завонныя мфры въ иско- 
рененшо нищенства на кладбищахьъ, въ монастыряхъ и при 
церквах», съ строжайшимъ однако же при семъ воблюде- 
немъ подобающаго уважевя къ святости’ сихъ’ мЪеть и 
безъ оскорбленя Чувбт въ народнаго благоговзня къ нимь, 
п опредфляеть: для свздЪшя и надлежанцаго по сему пред- 
-омеху, въ чемъ  слфдуетъ, исподневя, „объявить по духов- 
‚ному вЪдометву, чрезъ, принечатане въ „Церковномт, ВБет- 
никЪ, передав, для сего въ, редакцию, по принятому ‚10- 
-дрядку, выписку ‚ изъ настоящаго опредфлевя. 
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ГП. Оть 6-го 1юля 1877 года, за № 1.009 о пбчатавя 
въ „впармальныхь В%домостяхь“ опискозт уби- 


{ 


тыхъ въ сражен!яхь я умершихъ отъ ранъ или. 
вонтуз1й нижнихь чиновъ дзйствующей арм. 


По указу Его Императорскаго Величества, СвятЪфйпий 
Правительствуюний Синодь слушали предложеще господина. 
исправлчющаго должность синодальнаго Оберъ-Прокурора,. 
оть 28-го. минувшаго, Мон № 2,551, сл$ дуют ато ‚содер- 
жаня; Главное управленте по дЪламъ печати препроводило, 
экземпляръ циркулярнаго олношен1: „своего начальникамь 
туберыйй и областей, о печатани въ. „Губернскихь ВЪдо- 
мостяхъ  списковъ убитыхъ въ сражешяхъ и умершихъ отъ 
ранъ или контузШ’ нижних ‘чиновъ дЪйбтвующей армуи, съ 
ТВмъ, не’ признано-ли ‘будет пюлезнымь шечалать ознален+ 
ные списки и въ „Епархальныхв В%домостяхь“. Предлагая! 
о ‘семь `ОвятЪйшему" Синоду) гобподинъ ‚исправляющийдолн) 
Жность ‘синодальнаго’ Оберз=Прокурора’ полагаетв возмож-) 
НЫМЪ ' Согласиться на’ ‘нечатане въ „Епархальныхъ | ВЪдоя 
нобтяхь“ ‘упомннутыхв о снисков®; подъ’пусловемьу 1 чтобъи 
списки эти’ были перепечатываемы. ‘изъ’ „Губернскихь’ т В$- 
домостей“ ‘и ' чтобы ‘затЪиъ  вЪрность 'ихъ о’ оставалась 
14 отв тотвенности редакторовъ „Губернскихь Вфдомостей: 
Приказал‘ и: ‘предиисать” циркулярно всмъ ‘ епар- 
мальнымь ‘чуреосвященнымь сдфлать зависящее’ съ! своей 
стороны ' распоряжере ‘0’ печатани въ „Епарх1альныхъ 
В®домостяхь“ списков убитых въ сражениях) ислумере 
Шихьотъ ранъ’ или‘ контузй ‘нижнихь чинов: дЪйствую- 
Щей армии, | съ жЖмь, чтобы ‘списки. эти” были иерепечата- 
вемы въ „Епархальныхь Вфдомостяхъ“ изъ м\%етныхъ 
„Губернскихь В%домостей“ безъ всякихъ изм$ненй, дабы 
залЪмъ вЪфрность ихъ оставалась на отвфтственности реда- 


) 


Ре 


кторовъ „Губернскихъ В%домостей“. О чемъ и сообщить 
для напечатан!я въ редакцю журнала „Перковный Въ%ст- 
никъ по принятому порядку. 


ПТ. Отъ 13-го—30-го 1юля 1877 г., за № 1,069, о 

провозглатен!и при совершенй!и молеботв1й по 

случаю 0с0бо важныхъ и радостныхъ событ1й на 

театр военныхъ дЪйств!й, вфчной памяти убен- 
нымъ воинамъ, 


По указу Его Императорскаго Величества, СвятЪйний 
Правительствуюний Синодъ слушали предложене господина 
исправляющаго должность синодальнаго Оберъ-Прокурора, 
отъ 9-го сего юля, №2,631, съ объявлешемъ СвятЪйшему 
Синоду для надлежащихь распоряженй о воспослФдовав- 
шемъ Высочайшемь повел$ни относительно провозглалие- 
ня, при совершени съ Высочайшаго соизволеня, благо: 
дарственныхъ молебствьй, по случаю 0с0б0 важныхь и ра- 
достныхъ событШ на театр военныхъ дЪйстьй, многол8- 
т1я и вЪчной памяти въ нижеслфдующем» порядкЪ: посл 
провозглалиен1я многол$т!я царствующему дому, провозгла- 
шать в$чную память павшимъ на брани воинамъ и вслфдъ 
за симъ многолЪт1е христолюбивому воинству. Приказали: 
объ изъясненной Высочайшей волф, для должныхъ раепо- 
ряженй и исполнен!я, объявить по духовному вЪдометву, 
установленнымьъ порядкомъ, чрезъ „Церковный В%стникт’. 


Е ЕВ 
РАЗРЯДНЫЙ СПИСОКЪ 


учениковь Нижнеломовскаго духовнаго училища, соста- 
вленный правленемъ училища послБ юньскихъ испытанй 
187°/, учебнаго года. 


Оканчиваютъ полный курсъ училища: 


Разрядъ 1-й. 

1., Иванъ Невзоровъ, Серафимъ Введенскай (за отличное 
поведене и усифхи награждаются книгами), Павелъь Кев- 
ДИНЪ. 

Разрядъ П-й. 


Павель Громовъ, 5., Иванъ Воскресенсклй, Василий Раз- 
сказовъ, АлексЪй Юнгеровъ, Николай Лагарновъ, Четръ 
НесмВловъ, 10., Николай Николаевский. 


Разрядъ Ш-й. 


Павелъ Доброхотовъ, Василй Хуторсвй, 13., Николай 
Тонитровъ. 


Переводятся изъ ПШ-го класса въ ТУ-Й. 
Разрядь 1-й, 


1., Александръ Миловекй, Николай Виллаховъ (за 
отличные успфхи и поведене награждаются книгами) 
Иванъ Ваурцевъ, Иванъ Масловскй,`5., Иванъ Померан- 
цевъ, Степанъ Благов® щенскай, Яковъ Симилейсклй. 


Разрядъ П-й. 


Максимъ Небосклоновь, Васишй Апполоновъ, 10., Иванъ 
Конвентовъ, Венедиктъь Алякринскай, Яковъ БЪловзоровъ, 
Илья Аргентовъ, 


бе 
Разрядъ ШЕЙ. 


Павелъ Васильевь и 15., Петръ Успенсый за мало- 
успфшность оставляются на повторительный курсъ въ томъ-^ 
же классЪ. 


Переводятся изъ П-го въ Т-Й классъ. 
Разрядъ 1-Й. 
; 69 О 
‚ Евгенй Астрономовъ (за отличное поведеше и усп*- 
хи награждается книгою), Серафимъ Рачининъ, Тосифъ Го- 


ликовъ, Петръь Кудрявцевъ, 5., Владимфъ Архангельскй, 
Иванъ Катмиссьй, Васил Виргильевъ. 


Разрялъ П-й. 
Василй Многосмысловъ, Александръ Постниковъ, 
10., Иванъ Лебедевь, Иванъ Керенскй, ' Артём Изумру- 
довъ, Иванъ Ремезовъ. 


Разрядъь Ш: й. 


Абано Орнатскй,—долженъ подвергнуться переэкза- 
меновк$ 17 августа по русскому языку; 15., Леонидъ Ка- 
зансклй, Васимй Изумрудовъ, Несторъ Архонтовь и Але- 
ксандръ Яхонтовъ за малоуси$шность оставляются на по- 
вторительный курсъ въ томъ-же класс; 19., Павель Ас- 
калоновъ за малоусифшность увольняется изъ училища. 


Переводятся изъ 1-го. класса во П:й классъ. 
Разряд» 1-Й. 


1., Константинъ Несмловъ, Егоръ Никольск й, Яковъ 
Элпидовъ, (за отличные успфхи и поведене награждаются 
книгами), дедоръ Каллистовъ, 5., Александръ Введенсвйй, 
Николай Бадулинъ, Николай роще, Дмитрий Васильев- 
скй, Иванъ Лавровъ. 


. 


Е 


Разрядъ П-й, 


10., Димитр Дубровсвый, Всеволодъ Мизеровсвай, Ва- 
_силй Каурцевъ, ПШетръ Виргильевъ 2-й, Серафимъ Яхон- 
товъ, 15., Николай Новгородсый, Егоръ Датестановъ, 
Алевксандръ Б$лозерскй, Николай Васильевъ, Петръ Ву- 
тушевъ, Николай Тибровъ, Александръ Путодевъ. 


Разрадъ Ш-й. 


Константинъ Бфловзоровъ долженъ подвергнуться пе- 
реэкзаменовк® по русскому языку; Петръ Виргильевъ 1-й, 
Павелъ Лавровъ, 25., Иванъ Преображенсвй и Андрей Зна- 
менсый за малоуенфшность оставляются на’: повторитель- 
ный курсъ въ томъ-же классЪ. 


Переводятея изъ приготовительнаго класса въ |-й, 


Разрядъ 1-Й. 


1., Константинъ Троицюый, Александр®’ Ярославскай, 
Вонстантинъ Аргентовъ, СергЪй Г олусевь, .5., Иванъ Со- 
болевсвлй, Павелъ Б%ляевъ. 


Разрядъ П-й. 


Николай Изумрудовъ, 9едоръ Кочелаевскй, Константинъ 
Элиидовъ, 10., Иванъ Раннимовъ, Иванъ Б%лозерскай, Ра- 
фаилъ С Викторинъ Гомеровъ, Петръ Миролю- 
бовъ. 


Разрядъ Ш.Й: 


15., Иванъ Гусевъ за малоуси$шноеть’ оставляется на, 
повторительный курсъ; Пазвелъ Александровсвй,, за бо- 


‚ Лзнею оставляется на повторительный курсъ. " 


Не 


ПРИЛОЖЕНТЕ 


къ ..Отчету о приход%, расходВ и остаткЪ сумиъ 
по содержанию Враспослободекаго духоваго учи- 
лища**, за 186-й годъ. 


Л№ 1-й Счеть, денежной суммы, употребленной на выдачу 
жалованья начальствующимъь и учителямъ Краснослободскаго 
духовнаго училища въ 1876 году. 


т ДБИотвитежьно | 
|| сблою 
Выдано въ жалованье на- ‘|9 ть, ты. 

чельотвующимь ‚и ‘учителям тру Е № И 


училища: гы а аиая И И. 


Осталось, 














1., Смотрителю училища и | 
учителю катихизиса и объя- | 
сневя Богослуженя съ цер- | 
ковнымъ уставомъ Григор! | 
Покровскому . .... 882—882, 1-1 — 

2., Помощнику емотритедя 
и учителю священной истор | 
Ивану Боброву. .... .| 588 —| 588 — | — 

3., Учителю  греческаго 
языка Александру Тархову 52920] 529 20 |— — 

4., Учителю географии и 
ариеметики священнику Тоан- | СЫ 
ну Б$ляеву. . .. ‚ . ‚| 0091001509 60°: — 

5., Учителю рубскаго языка 
 Димит ро Европейцеву. . .| 41160] 411 60 |— — 

6., Учителю латинскаго 
языка въ ТГ и ГУ классахъ | 
Ивану Чадаевскому довны |‹411160],411|..60: |—|: — 

7., Учителю  латинскаго | 


——— 











языка въ П и Ш классахъ 
свящ. Алевсандру Европойцеву, ао 4111 60 |— — 











ее бе. 


‚ Учителю чистописанйя 
длакону Стефану Петрову . 
9., Учителю пифня псалом- 
щику Петру Металлову 
10., Учителю приготови- 
тельнаго класса Николаю Сал- 
манову по 31-е число юля 
| В. 
., Учителю того-же клас- 
са, и Прудентову еъ 16 
сентября по 31 декабря . 
Исправлявшимъ должность 
учителя  приготовительнаго 
класса съ 23 августа по 15 
число сентября . 
Омотрителю училища Гри- 
горо Покровскому 
Помощнику смотрителя Ивану 


Боброву. . . м 
Учителю Димитр Евро- 
пейцову 11.5. 04 - 46 


Учителю чистописаня д1а- 
кону Стефану Петрову. 


Учителю пЪнйя псаломщику | 


Петру Металлову . 








| [-] 
Авеитновано | ДЬЙетвительно 
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*) Осталокъ сей образовался отъ временнаго незамфщен1я‘ должин. учителя при- 


лотовит. класса, 


№:2-й. Счетъ о приход, расход и остатк% припасовъ 
го’ содержаню зоспитанниковъ Краснослоболока- 
го духовнаго училища въ 1876 году 


Цо содержанно учепиковъ: 
1. На пищу: 


Муки ржаной куплено и израсходовано: 65 пуд. по 41 к. 
на 26 р. 65 к. 130 пуд. по 42 к. на 54 р. 60 к. 65 пуд. 
по 43 к. на 27 р. 95 в. 62'/, пуд. по’ 44 в. на’ 97 р, 
50 к. 62 пуд: по 45 в. на 27 р. 90 к. 8ш. 30 ф. по 
48 к. на 4 р. 20 в. 174 п. 30 Ф. по 50 в. на 87 р. 
371/ к. 69 п. 10 ф. по 52 в. на 36 р.1 к. 66 п. ш 
55 к. на 36 р. 30 в. Муки пшеничной 2-го сорта купле- 
но и израсходовано: 12'/, пуд. по 1 р. 60 к. на 20 т, 
5 пуд. но 1 65 к. на 8 р. 25 к. Крупъ гречневыхъ 3 чет, 
72/ "м. по 6 р. 80 к.) на 26 т. 77'/, к. 12 ч.6 му 
пор. 20 в. она 9172180" в. Зет мт ри 60 
на 23 р. 27'/, к. 1ч. Тм. 8 р. на 15 руб. Пшена, 
1*/, м%р.' по ,75 в. на 1 р. 12'/, к. 5'/, мёр. по 30.5. 
на 4 р. 20 к. 2 м$р. пб 85 ки на 1. р. 70 в. 5! / ум. 
по 90 к. на 4 р. 95 в. 2 м5ры по 95 к. на 1 р. 90. в. 
Капусты Ъ$лой оставалось отъ 1875 ‘года’ 59 м®ръ на 
29 р. 1 в., куплено въ 1876 году: 1616 вилк. по 3 }. 
(за 100) на 48 р. 48 к. 64 вилка на 2 р. израсходовано: 
59 мёръ на 29 р. 11 кои. и 33 м. на 18 р. 51; оста- 
лось къ 1877 году 57 м. на 31 р. 97 в. Говядины св$- 
жей куплено и израсходовано: 120 п. 12 ф. по 2 рф. 65 к. 
на 318 р. 78°/, в. Телятины куплено и израсходовано: 
23 п. 11 ф. шо Тр. 95 к. на 45 р. 39'/, к. ‘Солоду вв 
квасъ куплено и израсходовано: бп. 1 ф. по 1 р. на 61. 
2'/, в. (Соли мелкой куплёно и израсходовано: 11 пух 


И 


по 80 к. на’ 8 т. 80 к. 7'/, пуд. 1090 ко на 6 р: 75 в. 
3 п. 10. по 1 р. на Зр 295 к. Картофеля я осталось 
оть 1876 г. 12 м$фръ на Тр. 80 в. куплено: 300 м$р. 
по 16 к. на 4 р. 80 к: 2 м$ры по 25 в: на 50кли111 мфр} 
по 20 к. на 22 р. 20 к.; израсходовано (№2 мфръ на. Тр. 
80 к. 30 м$ръ по 16 к. на 4 ро80'к. 2 м$ры: по 25 
на 50 коп. 91 м%ра по’ 20 к. на 18 р. 20 к.: осталось 
&Ъ 1877 году 20 м$ръ по 30 к. на 4 р. Огурцовъ оста- 
1065 99 м. по 18 к. наЗр. 96 к. Кунлено 45 м.'10719:к. 
на 5 р. 40 к. израсходовано 95 м. по’12и вина 
3 р., осталось къ 1877 году 20.м., но 19 к на .9 р.401 к. 
Масла коровьяго куплено и израсходовано: 1 п. 104. по 8 р. 
на 10 р. 28 фун. по 22 к. на 6 рф. 16 к. 7 п. 32 ф. по 
10 р. на 78 р. Масла конопляннаго куплено. и’ израеходо- 
вано: 6 п. 36 ф. по 4 р. на 27 р..60 к. 4 пл 30'/ уф 
по 4 р. 80 к. на 22 р.186 в: 201 17 о фопой урл Ина 
12 р. 12'/, к. Лещей соленыхъ куплено и израсходовано, 
150 лищ. по 10 к. на 15 р., соленой севрюжины и осет- 
рины куплено и израсходовано: 2 п. 32 ф.о 6 р. на 16 
р: 80 к. 10 ‘фун. по 14 к. на Тр. 40 к. 19 фун.. по 
16 к. на З р. 4 к. Рыбы свЪжей куплено и израсходовал 
но: 38 фун. по 7. в. на 2. р: 66. к., 1 п. 29 ф. по 3 т. 
20 ®. на, 4 р. 96.к. 1 пуд. по 3. р. 50 в..на.3 р.50 к. 
36 ф. по 9 к. на 3 р. 24 в. 4 п. 87 ф. по 4 на. 19, р, 
10 к. `Гороху куплено, и израсходовано: 8 м®ръ!по.80к. 
на бр. 40 к. Грибовъ бфлыхъ куплено и израсходовано: 
13'/, ф. по.55 к. на-7 р. 49'/, к. Луку куплено иивра» 
сходовано 1 мфра по 55 к. на 55 к. 2 мфры, по 60. к. 
на 1 р. 20 к. 4'/, мфры, по 70. в. на 3 15 в. 4 мёры' 
по 75 к. на 3 р. Молока кислаго куплено и израсходо- 
Вано: 20 ведръ по 12 к. на Эр. 40. к. 46 ведръь по 15 к. 
н4 бр. 90 к. Лицъ куплено и израсходовано: 200. яицъ 


ее ое 


по 8 в. десятокь на 1 р. 60 к. помелочамъ  уплачено 
1 р. 95 к. 

Итого разныхъ съЗетннихъ принасовъ оставалось отъ 
1875 г. на 34 р. 87 к.; куплено въ 1876 году на 1261 р. 
46|, к.; израеходовано на 1257 р. 96'/, к.; осталось къ 
1877 г. на 38 р. 37 коп. 


2. На одежду. 
За ешите ка. инетовыхъь пиджаковъ съ брюками со- 
всЪмъ матерлаломъ портнаго, въ количеств® 28 паръ по 
4 р. 60 в. уплачено 128 р. 80 к. 


3. На обувь куплено: 


Новыхъ сапогъ 53 пары, по 2 р. 29 к. на 121 р. 37* 
новыхь галошь 28 по 2 р. 99 коп. на 64 р. 12 к. 
Итого на одежду и обувь 314 р. 29 к. 


4. На классныя и друг1я потребности куплено: 


Бумаги б%лой 12 дестей по 12 к. на 1р. 44 к. '/, сто- 
пы по 2 р. 50 к. на 1 ф. 25 к. 3 ст. 12 д. по2 р. 60. 
на 9 р. 36 к. бумаги полубфлой 1 ст. 12. д. 0 Тр 
80 Е.0На-2: р. 88: в. «ЗА ето. 29 д: по2ар. на 6700:,.20 9 
Перьевъ стальныхъ 2 короб. по 60 к. на 1 р. 20& 
7 короб. по 65 к. на 4 р. 55 к. Орфшковъ чернильныхь 
10. на 40 в. Мыла 5 п. 23 Ф. по 4 р. 40 к. на 24 р. 
53 к. 2 п. 98 ф. шо 4 рф. 80 к. на 12 р. 96 к. ПростыЕь 
5 прост. по 1 р. 7 к. на 5 р. 35 в. Наволокъ на по- 
душки 8 навол. по 55 к. на 4 р. 40 к. За рублене ва- 
пусты 90 м$р. по 3`к. уплачено 2 р. 70 к. ПрачеЪ за мытье 
бъ%лья уплачено 94 р. 90 к. 

Итого ‘за класеныя и’ друмя потребности уплачено 
фу ОЧ 2:08! у 


И 
5. На выдачу денежныхь пособ: 


Петру Русанову 12 р. Васимю Коммодову 12 р. Ми- 
хаилу Тюльпанову 18 р. Николаю Степанову 18 р. Але- 
ксю НоводЪвиченскому 12 р. Косьм$ Долинскому 9т. 9бк. 
Петру Голубинскому 6 р. Ивану Покровекому 6 р. 

Итого на выдачу пособ 93 р. 96 к. 

А всего по содержаншо воспитанниковъ оставалось отъ 
1875 г. на 34 р. 87 в.; куплено въ 1876 году на 1841 р. 
83'/, к.; израсходовано на 1838 р. 33'/, к.; осталось къ 
1877 г. на 38 р. 37 копфекъ. 
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ПЕРЕЧНЕВАЯ В=ДОМОСТЬ 
одвижен1и дБлопроизводства по певзенской духов- 
ной консистори, за юнь м$сяпъ сего 1877 года: 
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Въ юнЪ мзсяц$ 1877 года было: входящихъ бумаг 
351, протоколовъ 116, журнальныхъ статей 116 и исходя- 
щихъ бумагъ 115. 


з А. Поповъ, 
Редакторы, преподаватели овминар!и: 


Н, Смирновъ 


Дозволено цензурою. Пенза, 1 оентября 1877 г. 
Пенворуь, _ ректоръ оеминар!и, прото1ерей С, Яасловсий. 
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ПОТ ЧАСТЬ НЕОФФИШАЛЬНАЯ ТТ” 





Пенза, 15-20 августа, 19772004. 


Въ праздникь Усненя Пресвятой Богородицы ноел$ 
литурги 35. кабедральномъ в0бор$ _ Преосвящен- 
нъйпимь Григортемъ "было еовершено (третье) молеб- 
отв1е’ Господу Богу 0’ даровании русекому воинетву 
побфды налъ врагами нашими. По окончания молеб- 
етыя  возглашено было многолье ГОСУДАРЮ 
ИМПЕРАТОРУ и русскому: православному. воинетву, 
& убеннымъ на брани воинамъ вЪчная памать. | 


а 


Характеръ новёфйшихъ противо-православныхъ 
раскольническихъ возраженй сравнительно съ 
прежними и критичесый разборъ первыхъ *). 


уп. 


Другое возражен!е новЪйшихь представителей 
противъ большаго Московекаго собора заключаетея 
ВЪ ТОМЪ, ЧТо они, стараясь подорвать уважен1е къ нему, 
силятея доказать, что упомянутый 60боръ, какъ 
составленный неправильнымь образомъ, не можеть 
служить и не служить выражентемь Роес1йекой Цеф. 
кви, не есть Ея голосъ, чт) поэтому самому и осужде- 
не имъ старообрядетва— не есть осуждеше. Читате 
ли наши уже знаютъ (изъ третьей главы настоящей 
статьи), какъ они 0бъ этомъ предмет$ трактуютъ. 

„Государи, —говорять они, —по духу и учен1ю Апо- 
стольской Церкви, суть прирожденные предетавители 
народа въ дфлахъ Перкви..... Государи суть естествен- 
нфйппе органы, чрезь кои народъ выражаеть свое 
учает!е въ установлен!и обрядовъ и обычаевъ. Этимъ- 
то предетавительетвомь за свой народь государи 
и оправдываютъ, канонизують свое право на вм- 
шательство въ дфлЪ Церкви и на первос$дательетво. 
на соборахъ“ **). И это вполн% естественно и законно. 
„Ежели народъ, продолжаютъ они далфе, безь еписко” 
па не составляеть Церкви, то и епиескопъ—безъ 
народа. Но наше архипастыретво впало ву латин- 
ство, лишило народъ и духовенство (3!) права на 
голосъ въ дфлахъ Церкви и себЪ одному присвоило 


*) Продолжеше. См. № 16-й. 
**) Новфйш. раскол. челобит., № 10 на оборот. и 11-й. 
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значенте церкви и ‘даже церкви Атостольекой *). 
Рьшен1я по вопросамъ вфры безепорно принадлежать 
архинастыретву, но и то не безъ контроля пасомыхъ, 
что въ древности и выражалось присутетвьемъ на 
воборахъ народа, а нынф государей и синклита, 
какъ предетавителей народа въ делахь Церкви, а 
у наеъ въ Святфйшемь Сунодф первосфдательствомъ 
ГобсудАРЯ ИМПЕРАТОРА. Но чисто въ обрядовыхъ во- 
просахъ рЪшенйя законны и дЪйетвительны только 
при взаимномъ соглашени архипастыретва и паео- 
мыхъ. Нфтъ, у наеъ’не такъ. Епископы наши вамо- 
властительеки поступать съ Церков!ю почитаютз себя 
уполномоченными **). Слфдовательно заключаютъ 
они,—и осуждене на наше’ обрядетво произнесено 
однимъ архипастыретвомъ Росе1йекой Церкви вопреки 
Ея самой, т. е. народу, который ееть самое тфло 
Церкви. А какъ одно архипастыретво не составляетъ 
еобою Церкви, то, сл$довательно, и осуждене это 
оказывается произнесеннымъ не-только не Апостоль- 
скою Церков1ю, но даже и не Росе1йекою“ ***). 
Разсужденя эти, какъ всяк видитъ, не безоено- 
вательны на первый взглядъ, Еели „наше архипа- 
стыретво семнадцатаго вфка „дЪфйствительно само- 
властительски“ распоряжалосъ обрядами и обычаями 
Церкви, нисколько не соображаяеь въ этомъ случа% 
5 желантемъ народа, или предетавителемъ его— 
царемъ; то что поелф этого можно сказать о самомъ 


*) Нов. раск. челобит., 1. 2, 28 —29. Тфми же словами 
говорится объ этомъ и въ „Объяен. И. В.“, л. 9—10. 

“*) Тамъ же, л. 67—69. 

**) Тамъ же, л. 28., „Объясн. И. В.“ л. 9-й. 
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большомъ Московекомъ воборЪ, состоявшемъ изъ этихь 
„самовластителей“, —какъ должно емотрфть наосужде- 
‚не имъ мнимаго етарообрядетва.! Ясное дфло,— 
это осужден!е уже не будетъь осуждещемъ всей Рос- 
о1йской Церкви. 

Но дЪло въ томъ, почему новЪйпие предетавители 
поповщины, излагая эту свою теортю, не подтвер- 
лили ее фактами? Сказавиги, что о „чието въ обрядо- 
выхъ вопровахь рЪшен1я законны и дЪйетвительны 
только при взаимномъ соглашени архипастыретва 
п пасомыхъ“, имъ нужно было бы подтвердить это 
исторлко-каноническими фактами, которые бы па- 
глядно показали читателю —каково это было участ!е 
м!рянъ въ существв дЪла, гдз были его траницы, 
Имъ, далфе, нужно было остановиться на состав 
самого большаго Московскато собора и разобрать ето, 
Но того и другаго они не дфлаютъ, и, очевидно, 
по той простой причин, что въ практик перковной 
ничего не найлешь, что говорило бы въ пользу этой 
раскольнической теорфи, что составъ упомянутаго 
собора не подтверждаеть ея. Новзйшимь предетави- 
- телямъ поповщины нужно было доказать, что Цеу- 
ковь не имфла права осуждать мнимое етарообрядетво. 
Роть они и строять силлогизмъ: Церковь еостоить 
изъ пастырей и пасомыхт, Пасомые поэтому имфють 
такое же право на толосъ въ дфлахь Церкви 
и обряда, какь и сами пастыри. Но наше архипа- 
стырство лишило ихъ этого права. Слфдовательно, 
и такъ далфе..... 

Во въ этомь силлогизм$ вторая посылка слишкомь 
обща, широка для своего вывода, а, глазное, непра- 
вияьна. Изъ того, что Церковь состоитъ изъ пасты’ 
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рей и пасомыхъ вовсе еще нельзя выводить, будто 
поэтому самому и пасомые такое же имфють право 
на голосъ въ дфлахъ Церкви и обряда, какъ и сами 
пастыри. Правильныя отношеня между мянами. 
и пастырями, вытекаюнуя изъ разности призвантя 
ихъ для служен!я въ Церкви, не допускаютъ дфлать 
подобнаго вывода. Говоря объ участи мянъ въ д». 
лахъ Церкви, нужно бы такъ сказать: Церковь, какъ 
всякое благоустроенное общество, состоитъ изъ управ- 
ляющихь и управляемыхь, т. е. изъ пастырей и 
пасомыхъ. Первые, въ силу божественнаго  происхо- 
вденя своей власти, учатъ послфднихъ, управляютъ 
ими, а послфдне, какъ разумно-свободныя существа, 
‹одъйствуя разнымъ образомъ пастырямъ Церкви въ 
прохожден1и ими своихъ обязанностей, елушаются 
ихь, подчиняютея ихъ распоряжен1ямъ. Поэтому, 
и разсужденя, уфшен1я относительно обрядовыхъ 
вопросовъь въ Церкви прежде всего и болфе всего 
принадлежать пастырямъ Церкви, а потомъ уже и 
урянамъ, какъ фразумно-свободнымь существамъ- 
Но тогда новфйпие предетавители поповщины уже 
не достигли бы, понятно, своей пЪли, т. е. не дока- 
зали бы равноправности м1рянъ съ пастырями на 
разсужден!е въ дфлахъ Церкви и обряда. Поэтому 
мы имфемъ полное право сказать, что все вышеиз- 
тоженное нами возражен!е ихъ противъ Церкви, есть 
офизмъ, авторъ котораго, надфясъ, вфроятно, на 
недальновидность своихъ читателей, не постарался 
Даже очистить его оть грубыхъ внутреннихъ про- 
тивор}чий. 

Говоря о государяхъ, какъ предетавителяхъ на- 
рода въ дЪлажъ Церкви, какъ о посредникахъ на со- 
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борахъ между поелфднамъ и архипаетыретвому и 
признавая вполнф  законвымъ. и  достаточвымъ 
лля  предетавительетва народа первосЪздательетво 
ГобудаРЯ  ИмнЕРАТОРА въ СОвятВйшемъ  Сунодз, — 
авторъ его въ тоже‘ время, нисколько не стзеняясъ, 
положительно утверждаетъ, что нашъ народъ пода- 
вленъ архипастыретвомъ, что поелЪднее. отняло 
У него право’ на голоеъ въ дзлахъ Церкви. Еели онъ 
считаетъ первосфдательетво ГобудАРЯ ИмнЕрРАТОРА 
въ СвятЪйшемъ Сунодф за посредетво между. наро: 
домъ и архипастыретвом; то гдЪ же и какъ поелЪл- 
нее. угнетаетъ народъ? Еели онъ сказалъ, что „Госу- 
дари суть естественнЪйие органы, чрезъ кои народъ 
выражаетъь свое участ!е въ установлени обрядовъ 
и обычавъ“; то къ чему же онъ послЪ этого гово- 
ритъ, что „чието въ обрядовыхъь вопросахъ рпг ня 
законны. и’ дфйствительны только при взаимномъ 
соглашени архипастыретва и пасомыхъ“, что „епи: 
копы наши самовластительски поступать съ Церко- 
вю почитаютъ себя уполномоченными“, —за чм онъ 
это’ говорить, когда’ самъ знаетъ, что на ©000рз 
1666—1667 *г., противъ котораго направлено все 
вышеизложенное нами вофистическое его возражение, 
присутствовал „естественнфйний органъ, чрезъ кото: 
рый ‘народъ выражаетв свое участе въ установлен 
обрядовъ*— царь? Если расколу хот%ловь доказать, 
что архинастыретво подавило и подавляетъ ‚народ- 
ный голосъ въ дфлахъ Церкви, тогда уже не зачфмъ ему 
было признавать вполн% законнымъ и достаточнымь 
представительства государей занародъ на воборах” 

Какъ; впрочемъ; ни безосновательна эта теор 
новъйшихь предетавителей поповщины, каль она ви 
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софистична, все же заманчивость ея соблазнительна, 
какъ для старообрядцевъ, такъ и для православныхъ, 
мало знакомыхъь съ учешемь Церкви 0бъ участи 
м!рянъ въ Ея дЪлахъ. Незнакомые съ положитель- 
нымъ учен1емь Церкви объ этомъ предметЪ, могуть 
воблазнитьея его (теоею) и стать на ея сторону, 
тЪмъ болфе, что она и нова и современнымъ намъ 
расколомъ излагается бойко, смфло. Но такъ ли это 
на. самомь дфлф— подтвержлаеть ли православная 
Церковь своимъ учешемъ вышепредетавленный нами 
взтлядъ новфишихъ представятелей поповляны на 
учает1е мтрянъ въ дфлахь церковныхъ? Имфють ли 
они право на основанти этого евоего взгляда опро- 
вергать каноническое достоинство болъшаго Москов- 
скато. собора? \ 

Въ своемъ вышеизложенномъ возражении противъ 
осуждешя старообрядетва упомаянутымъ с0оборомъ, 
новфйн]е представители поповщины выходатъь изъ 
поняття о Церкви и вытекающей отеюда, будто бы, 
равноправности м?рянъ еъ пастырями относительно 
соборныхъ разсужденй въ дфлЪ обычая и обряда. 
„Нели народъ безь епископа, —говорятъ они, —не со 
ставляеть Церкви, то и епиекопъ безъ народа“. 

ДЪйетвителъно, Церковь не соетавляютъ одни па- 
стыри; (Она есть именно богоучрежденное обще- 
ство человфковъ, соединенныхъ между собою един- 
отвомъ вЪры. въ Гисуса Христа и общенемъ въ, таин- 
отвахъ, подь видимымъ управленемъ пастырей и 
невилимымь [го Самого, для достиженя вЪчнаго 
спасен1я ”). Значит, Церковь есть общество, члены 


*) Правосл. Догмат. Богослов., Антон., стр. 195. 
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которато, стремясь къ едной пфли, не имфють въ то- 
же время одинаковаго права на управлен!е дфлами, 
присущими ему, какъ и всякому благоустроенному 
обществу. Слфдовательно, въ Церкви должны быть 
и есть управляюще, которые находятся между со- 
6010 въ извфетномъ отношении. Въ какомъ же именно? 
Въ такомъ, -— скажемъ для ясности представления дЪла, 
въ какомъ находятея члены тфла къ голов. Въ 8до- 
ровомъ организм ве его члены находятся во взаимо- 
дЪйстви, одни помогають другимъ; но направлен1е 
ихъ дфятельности даетъ голова. Равнымъ образомъ 
и вс члены Церкви (пастыри и пасомые), помогая 
одинъ другому въ достижеши нзвЪетной своей цфли, 
соблюдая между собою тфеное единетво, въ то же 
время управляются единою главою своею — невиди- 
мымъ Хриетомъ, Который видимыми представителями 
своей власти на землЪ и поставилъ пастырей. Какъ 
безъ головы остальные члены тфла—ничто, такъ и 
без, 1ерархи пасомые не могуть достигать своего 
назначеня. Головою управляются руки, ноги; при 
ея посредетвф, они правильнымъ образомъ выпол- 
няютъ свое назначене. И пастыри Церкви своими 
поетановлентями даютъ жизни вфрующихъ извфетное 
направленте, соотвфтетвующее ихъ назначеню. Ска- 
завши при описан!и состава Церкви, что „Богъ такъ 
устроилъ тЪло, чтобы въ немъ не было раздълентя, 
а вс$ члены его одинаково заботились другъ о друг“, 
Ап. Павелъ велфдъ за тфмъ добавляетъ: „И иныхъ 
Богъ поставилъ въ Церкви во-первыхъ апостолами, 
во-вторыхъ пророками, въ третьихъ учителями.... 
Ве ли апостолы? Вс% ли пророки? Ве ли учители“? *). 


*) Перв. посл. къ Коране., гл. 12, стр. 12—99. 
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Вотъ устройство православной Церкви. Состоя въ 
живомъ взаимолфйств!и, члены ея въ тоже время 
имфютъ различныя назначентя; одни изъ нихъ апо- 
столы, друге учители, иные пророки, а друге про- 
ето взрующ1е, которые должны слушатьея своихъ 
учителей: „Повинуйтеся, —товоритъ тот же Апостоль 
ВЪ другомъ м\стф, наставнивамъ вашимъ и будьте 
покорны; ибо они неусыпно пекутея о душахъ 
вашихъ, какъ обязанные дать отчетъ“ **). Возь- 
мемъ свое тфло,—говоритъ Климентъ, папа Рим- 
екй,—ноги безь головы ничего не значатъ, но и 
самомалфйние члены въ т%лЪ нашемъ нужны и по- 
лезны для веего тфла, между тфмъ веф они согласны 
и соблюлають подчиненноеть для здравя пфлаго 
тфла. Итакъ, да будеть зправо все тфло наше во 
Христ$ Гиеуеф и да повинуетея каждый ближнему 
своему соотвфтетвенно степени, на которой онъ по- 
ставленъ благодати» Его“ **), „Какъ въ тлф на- 
шемъ,—говорить о томъ же Св. Григорий Богословъ, 
иное начальетвуеть и какъ бы предефдательствуетъ, 
а иное состоитъ подъ начальетвомъ и управленемъ: 
такъ и въ Церквахъ Богъ поставилъ, чтобы одни, 
для кого ©1е полезно, словомъ и дфломъ направляе- 
мые кь своему долгу, оставались пасомыми и под: 
начальными; а друге были пастырями къ соверше- 
ню Церкви, и имли къ другимъ такое же отноше. 
шен1е, какое душа къ т%лу и умь кь душф, 
дабы и то и другое, недостаточествующее и избыточе- 


**) Посл. въ Евр., гл.`13, стр. 17. 
***) Истинн. древн. и истинн. православн. христ. Церков., 
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ствующее, будучи подобно тврлеенымъ членамъ соеди- 
нено и сопряжено въ одинъ составъ, совокуплено и 
связано союзомъ духа, предетавляло одно тЪло, со- 
вершенное и истиннодостойное Самого Христа — нашей 
Главы“ *). 

Еели, такимъ образомъ, Церковь есть цфльное т%ло, 
члены котораго, находясь по своему единено и 
взаимной любви во взаимодЪйетни, разлфляттея 
все-таки на управляющихь и управляемыхъ и по- 
слфднйя должны находиться и находятея въ подчи- 
нен!и первымъ; то спрашивается теперь: какое же 
именно различе находитея въ ихъ дфятельности,— 
равный ли голоеъ насомые, какъ разумно-свободныя 
существа, имфютъ съ пастырями въ дфлахъ Церкви? 
Еели не равный, то почему? 

Уже высказанное нами поняте о православной 
Церкви отчасти отвфчаетъ на это. Оно говорить, что 
уряне, помогая пастырямъ своими вилами 3 дфлахъ 
Церкви, въ тоже время обязаны подчинятьея распоря- 
жентямъ пастырей, которые изрекаютъ свои опредф- 
лен1я по власти, свыше имъ на то дарованной, ко- 
торые своими постановлешями, какъ голова членамъ 
тфла, даютъ извфетное направлене ихъ нраветвен- 
ной жизни. 


Дм. Глаголевъ. 


*) Истинн. древн. и истин. православн. Христ. Церков., 
стр. 64—69. > 
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Тихая вода 
‚(случай изъ практики деревенской знахарки). 


пръ(начал® Зимы ‘иролитаго‘ года ‘въ деревнф Р—хъ 
(оего’ Иряхода ’появилаеь нежданная, незванная 
обтыя “горячка, которая, по всей вЪроятности, зане- 
эвена`была” къ "намъ' изъ ’сосфдней деревни М— ки, 
Эд нажти Р-ев’ по родетву и воефдетву часто бы- 
вали, Оть заражения ли или отъ повфтр1я только въ 
`нвиродолжительное ‘время слегло ‘торЯчкою в0’мно- 
"Рих® ‘вемействахь и за т®мъ ‘всю зиму она разгули- 
вала по‘ деревни изъ дома ‘въ ‘домъ. Во врачебномъ 
‘и санитарномъ ‘отношен1и ‘обыватели этой деревни 
'Хотя‘и предоставлены были ‘вамимъ себ%, но при 
в6биъ ‘томъ 'емвртныхъ случаввъ почти вовсе не было. 

"КБ концу ‘великато ‘пота ‘заболёль горячкою мо- 
Ной парёнь, л5тЪ'92-хъ, единственный работникъ 
"Въ ‘@мь%. Не атлетъ ‘онъ былъ съ зиду, а все-таки 
кое-какъ справляль‘6ъ хозяйствомъ и‘кормилъ, посл% 
биерти “с вовго отца, ‘тода’ два сёмью. Сильно вн%дри: 
"лась ‘въ него ‘бол$знь, къ тому же ‘и ‘время то было 
'врое-—туманы, дадожди, что, безъь сомнЪн1я, всегда 
‘'Неблатотртятно ‘отзывается на больныхъ. Въ начал% 
Эболзни ‘он ‘еще’ кое-какъ перемогалея, но чфиъ ни 
дальше’ иго время ему ‘@тановилось все хуже и хуже. 
‘емейные, видя безнадежное состояне больнаго, 
@т66твённо перепугались и старались чфмъ нибудь 
'‘иомочь"ему: ‘Но’ чём помочь? Фхать куда нибудь 
на’ сторону-—въ фельдшеру или ‘куда еще’ было по- 
пожительно’ невозможно. Въту ‘пору’была страстная 
едьмица‘твъ' кони», “когла’въ”налнихь ‘уфетахъ бн- 
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ваеть половодье и путя положительно никакого не 
было—ни саннаго, ‘ни тфлежнаго. Больной, когда 
былъ еще на ногахъ, исповфдалея и Св. Таинъ пр!- 
общилея, а потому старушка— мать его и ко мнф въ 
домъ не приходила *). Оставалось только. ограни. 
читьея домашними средствами, Она. позвала ..кое- 
кого изъ евоихъ родныхъ... чтобы посовфтоватьея на 
счеть больнаго—какъ и чфмъ. пособить ему. Родные 
’ сообща и присовфтовали ей обратиться ‹ за, пемошю 
къ мфстной. знахаркЪ, бабушк$ Е. Та явилась) по.при- 
тлашен1ю. „Ну, что, какъ быть, какъ дфлу помочь?“ 
спрашивали ее. „Не знаю,--отвЪ чала она,--дЪло трудное; 
надобно Госиода больше просить. Онъ, Милосердый, 
все можеть сдълать. Ништо воть что, —добавила, она, 
_какъ бы въ раздумьи,—тавъ какъ у него, сильный 
бредъ и. безпамятетво, то, не,умыть, ли его тихой 
’водицей? Не откачнетея ли оть него. чрезъ. .этол ли- 
хая болфсть?“ Умыть, такъ умыть, на томъ вс. и по: 
‚рышили. Этою же ночью рЬшили. приступить къ от. 
‚хаживан!ю больнаго тихой зодицей, 10-909 
_ ЭоТь ужь полночь. наступила, тишина нфмая, &ру- 
‚томь, заснулъ рабощй, крестьянсяй, люлъ; только ВЪ 
‚одной избушк$ виднфлея огонекъ.. Воть ‚кто-то тихо 
вышелъ изъ комнаты, осторожно—ощупью пробираетая 
ЕЪ руду, выротому недалеко, позади. деревни; также 
осторожно съ молитвой зачеринуяъ изъ пруда тихой 
`полуночной водицы, тфиъ же путемь отправился 
`В избу. Кто же это. такой за, полуночнивъь ‚и зачфмъ 
„ему понадобилась. вода изъ пруда, и въ такую. пору. 
п Ко? мн въ домъ ‘приходятъ мно1е изъ родственниковъ 
‚больныхъ) за простыми ; домашними лекарствами, кавъ-то: 
укоусомъ, горчицей; касторовымъ маеломъ и пр: что) 
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А 9то’наша знахарка — бабушка Е. —это ‘ей понало-“ 
билаеь тихая- полуночная вода для своего дфла. Въ 


130%, куда вошла она, была таже тишгина. Ребятитки, 
размфтавигиев, впали тдф попало: кто на кони, 


хто на лавкахъ. Спать и больной въ переднем уг лу, 


но’не ‘спокойнымъ сномъ здороваго человфка: онъ’из- 


рвдка вздрагивал и бормоталь непонятныя, безсвяз- ” 


ныя слова. Въ изб еще бодретвовала другая ета- 


рушка— мать больнаго. (на, етоя на колфняхЪ, тихо | 


нолилась предъ иконами, глф теплилаеь копфечная 


овфчка. При вход% знахарки, она встала, и 00% на-_ 


чали приготовлять вее нужное. На етол$' положены 
были дв косы, которыми обыкновенно косят траву, 


чашка пустая и чашка съ водой, зачерпнутой изъ” 


пруда. Положа множество земныхъ поклоновъ и по- 
шептавъ на волу разные своеобразные молитвы И 
натоворы, знахарка начала совершать еще добавоч- 
ный обрядъ. Поставивши косы ‘въ пустую чашку, 
она велфла держать ихъ, а сама начала лить на 
НИХЪ Воду, ‘которая съ косъ упадала по’ естествен- 
ному тяготфн1ю, внизъ-—въ чашку же. Запаешиеь 
такимъ образомъ тихой —полуночной водой еъ косъ, 


она наконецъ пристунила къ самому отхаживанью 


юльнаго. 
Тихо по прежнему было вь избФ, только едва внят: 


нов храпфнье спавшихъ дфтей, да безсвязныя слова ^ 


болвнаго изредка нарушали ночную тишину; теплив- 
паяся у иконъ свЪчка слабо ‘освфщала ‘этгруетную 
звртину, мрачныя етфны’ и'ветх1й потолокъ. Боль: 


ОЙ все още’продолжаль епать. Бабушка Е. подошла ' 


верь къ нему и начала его обрызгивать (умывать) 
холодной, по своему дистиллированной, водой. Боль- 
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ной, разумбется, встрепенулся отъ ‚этого. „Въ нееяа-/ 
отю, этимъ не ограничилось, отхаживанъе, бельнахо, 
знахаркой; она, какънамъ передавали взявиисоя толя, 
косы начала, ими. усердно позвякивать одна от 
гую, чтобы лихая немочь, испупавиись» 1019. звона 
откачнулась отъ , него. Но, къ сожалфнию: лихаяонез 
мочь не, откачнулаеь, а больной, по всей въроятностиз 
самь перепугался этого, пронзительнатоя звона, пон 
тому. что. лотчаеъ же бодфа прежняго начахь металроя 
ДИКО, и безсвязно. векрикивать и дфеть на етну въ 
безпамятетв?;. однимъ еловомъ, чрез. ‚такое: безаал, 
берное.. отхаживанте больнаго. знахаркой, „произошла, 
полная, реакщя къ худшему. Троесутовьпося этотон 
больной быль въ.бреду и нина одну минузу не приз, 
ходилЪ въ, себя, съ тфиъ. и повончилеяе о. 

На, другой день. Р--в1е, богомольцые "ТаЕЪ. Ка 
была, страстная седмица, и передали нам, кажуноти 
вость, о, смерти, С.Л. и между. прочимъ. ©. внособф 
лоченя его бабушкой, Е. Веворь „прицетаня. Коми 
въ Домъ.и мать покойника. Д,— Что лы, толубущука ут 
спрашиваю, я ‹е. , „Да»вее, съ горем, | кьгтебф, бл 
тющка:—0.-1о мой, помер, Помучидся онъ. эдакБинеи 
дли, дв олиииколрь, вое ‚большею частно, был „безви 
памяти, говорилъ вее зрятину, да и померъ, серед 
ный“, Ты». вавъ,я слышать, ‚лечила, етот, чо 
опять 66, ‚„Извфотное, до, каку не лечить, лезу, 
дъдище. свое жалья.--Какъ же, лы лечила}. обор 
ствоваль Я. „По, веявому, о отвала. онат- Вели 
мы люди темные, что, намъ скажуть, 60, стороны” и 
то зиы и принимаемоя. „Я вфдь роднад мель цовойи 
Ниву. и,9нъ уменя кораиелень, быль» сердечный 
во вооружает, свовуЕу СЪ, АТО 
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худато0} о‹атесзи такъ случилось; Нато, видно; воля т 
Бож1я Ничего ни под лаанть“ грустной» со, слезами» о 
на глазахъ добавила она. 

Чрезъ нёеколько: времениг: увилфль я. и, бабулиу 
Е, --Не, трёх жи тебЪ‹ бабутива „напугала, ты С, „ 
тихой т своей: волицей › онробижь я ее, 

„Я ь батютика» отв ча лас онахтне думала етозпугатЬ, 

а, ользовала» о его еъ, молитвами! и, прощенлемъу къ. 
Господу озномощи, из потому» думаю 32, 9то гр®ха,. 
инф онеобудемь “4 

Ну» ужы прошунтебя» годубушеа, впредь, дешро-. 
боваты: езоетоо безтолковахо, леченя. надь.больнымиу , 
тораздю луче. ‘предоставлять их, „вод, Бозлей, и.о 
свое природ», корда, . не, возможно, найти человЪка, 
которыйо быевожмь, дфйотвихельнымт › знанемъ.. по: 
мор бы, больному .г-Тбиьи, кончилась. эта злосчаетная, 
ислорря ао 

Тавуе: иоподобные имъ. грустные, фавтыь нерфдко, 
быввемще. между простонародьемъ, невольно, ‚заста- 
вляютьт призадумальея о и; @етественно, наводять на, 
мысль: от чето! Это нап ‚деревенсвй дюдь, а, 060т 
бенногвахолуетныйо и, до вето ‚еще, времени, имфеть , 
довфр1е къ своизь пресловутымь, знахарамь и,знахарт, 
камъ, оне ‹емотряо на» то,» что онъ, Получаеть и отъяних 
несточько, пользы» окольвол вреда? Въунастоящее; врез. 
мя, как кажется, и просвфщхене коснулось, аростако +; 
народа, ‘и паслырих духовные веегдани», вездз, „8060г 
бенно вы своих поученязьь › РАтузють, дтротивеь, оп О- с 
добнато оопотвновентя: своихь прихожань въ. непри» 
званнымъ —доморощеннымъ своимъ врачамъ, „а спВии 
ВОВМОи ЖОЗГЬ,, ВС@и Это вет ВО у ВС ХЪ. СОДЬСкиХЬ 
приходахь вв, большей. или» меньшей стененини, 
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Вопросъ‘ Этоть требуетъ серъезнаго и всесторояняго 
обсужденя, я же скажу. только нфеколько словъ ВЪ 
разрфшен1е его. 
_ Жакъ” бельев обыватель‘ и, идовОвтЬ бое 
или м6н%е. знакомый 5 бытомъ крестьян; Я' нахожу, 
что въ нашихЪ’ захолуетныхь мФетахъ ‘крестьяне 
во ‘врачебномь й санитарномъ отношенти, большею _ 
част1ю!: бываюту предоставлены самимъ’ ееб$; Празда, 
есть въ настоящее “время земек1е ‘больницы, а ‘при 
нихъ ученые фельдшера и ученые врачи; ‘которые 
дъйствительно | приносятъ огромную’ пользу страж- 
дущему крестьянскому люду. ’Но’’какой ‘проценть 
больныхъ крестьян», которымъ въ’ извфетное время” 
года, напр. въ раздополье и ненастное' овеннее время, 
положительно  бываетъ' невозможно дофхать до ‘пунк- 
та; случается лаже и н6 на’чфиъ, а. если еще при- 
совокупить, что пункты врачебной помощи бываютъ 
отв нЪкоторыхт ‘сель и’ ‘деревень Въ разстояни ‘на 
30 слишкомъ верстъ, то’ само’с0бою разумфется; что 
и въ хорошее-то время ‘трудно больному дойти ‘или 
дофхать ло него за медицинекою помощю’ не‘вовефиь 
удобно. А`вФдь болфзнь ‘и’ разнаго' рода‘ нелуги не 
разбирають ни’ половодья, ни’ дурныхь дорог, ни 
рабочей отрадной' поры, ‘а ’какъ’ нарочно ‘болфе. за- 
тлядывають въ ‘дома’ бвдных®в’ крестьян‘ въ такое 
именно время; въ ‘такое’ по’ преимуществу ‘время и 
бывають въ’ нашихЪ  ‘захолуетьяхъ' фазнаго . ‘рода 
эпидемии“ тифы, да’ горячки, ‘которые отъ'‘непригляд- 
нато ‘образа ЖИЗНИ НН ани еще’ ‘боль: 
166 ‘развитте;” 

По. ЕО закону ‘вамохранентя“ каждому 
больному, ‘а рабочему и’ подавно; желательно `какъ 
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возможно" скорфе’ выаечитьея ‹ отъо привившейся б9- 
лАзни. ‹ Куда же онъ въ нашихъ чмфетахь долженъ 
адресоватьея за медицинекою: помощю, еслионевоз- 
можно. въ. нфкоторое время года: найти ее тамъ, гдЪ 
она есть и гд% онъ долженъ искать? Извфетное дьло— 
‘куда ближе и сподручнфе= къ. своимъ: знахарамъ и 
_знахаркамъ, не разбирая ни качествьгея, ни пригод- 
ности. Вотъ’ тутъ-то эти непризванные врачи и`пу-. 
скаютъ. въ ходъ. свои мнимыя познаня. И,==Роеподи 
‚Боже мой! Чфмъ только. они не’ лечать своихъ‘ пац1- 
ентовъ! И-сулемой-то, ‘и порохомъ; и ртутью; имдью, 
и крфикой-то водкой и другими ‘еще’ торшимиз ле- 
каретвами. *); нетоворя уже:о, наговорахъ; ‘0: нашеп- 
тахъ. и. пр. И. все’ это, конечно; ‹безъ веякало ` науч- 
‚наго понятия 0. свойствахь болфзниу инчето ‘иротивъ 
какой болфзни должно давать, безъ веякагоевЪдф- 
мя о дозахъ: и других вещах” необходимо) нуж- 
ныхъ при’ лечени,:А попробуйте’ разувЪфрить ираз- 
‚ убЪдить. темный: крестьянсвй людъ въ‘безполезности 
и безтолковоети подобнаго. ‘рода’ знахарекихъ слече- 
ий и вы никогда’ не ‘успфетел не смотря’-на яеныя 
и рфшительныя тому доказательетва:: Это‹отз тото, 
‚Что. другаго. выбора-то’ имъ ‘въ нфкоторое время» тода, 
‘не, представляетея за Що и вфачеб- 
оной помощи.” . эн ОК 
Разъь какъ’то. (это а при: О 
моем: поступлении) увидфль‹я женщину П.; которая 
‘шла, торопливо. вудазто мимо’ меня; завернувъкрфи- 
`*) Одинъ крестьянинъ А! Б., занимавшйея тайно лече- 
шемъ, приготовлялъь свои А: ИЗЪ 'важихъ- -то травъ, 
еь примБсью ‘челов ческаго; мяса. '“СЪвер.. и № 18-й, 
стр. 323, Смесь. Средство, ая ‚$ ИНВОяТ. аок 
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ко въ ‘зипунъ полутодоваго’ ребенка который“ ела- 
бить пискливыюиъ ^гомосомъ выдавал 16вое .'елабое 
существованте изв--язатзииу 

‘‚_—Жуда ‘тыгидешь я? подо ботвитониовадтьи еиро- 
—тить 166: 

ЖА! бабущиянА отвЪ чала юпа; не’ оне ОИ 
ини чтозто ‘занемог: Трей ‘день. вв’ роты“ ии- 
чего не‘береть, лень ‘и тночь вее’кричить-—стокою 
ннеглаетъ. Нек поможеть «ии: она, ‘чФугь ‘нибу ль“. 

"ослушай ‘меня Пя, ‘не ходи. пы къ бабущев Она 
ичеама! челов въ теиныйнничето-незнаеть, и'твобму 
ЗасютЕ В ничего! ‘нет иоможетъ. 

УПоможеть-ли не поможеть ли, ‘а 1вее-таки!'еерцу-то 
мегче ‹‘будетъ, когда сходишь къ'бабушк$. И, родиный, 
(ЕЪТВОМУ жетнамъ и ходихь’ то, о какъ, не ввинимь“, 
дюбазила, она; 

= Съфздихвъ Ш -мъукъцлекарю, онь. погляди, твоего 
-©мна и`дастъ’ ему’лекаретва. ще‘ больше" того Бога 
проеи;-—Онъееть мощный врачь хупгь ифиееъонаяниь. 

59 родимый! Оъ‘нимъ ‘и ‘не ‘дофленеь ‘на ‘такутю 

вдаль (И-мъ т‘ отъ онашето’ ‘села’ въ 30-ти мерстахт), 
онъ дорогой помреть. “И Тесподла-то Бога’. я ‘пробила 
ви ‘сейчаеъ прошу: "Намлиись’ служила 'заздравный 
молебенъ'‘Спасу. ставила ‘свЪчи Николв; и’ эмаяьчикъ 
мой все еще болфетъ, должно быть проеитьто я’ не 
пумфю. А ‘воть "что, ‘батюлика, неожиданно ‘0брати- 
ласъолона копинз, ты ие ‘знаешь ли’ чфмъи 
шечить! иоего*Васюткузто, ии онфеъ( ли’ у иребя ‘какого 
снадобья противъ его болёзни,—вишь у него, въ тор- 
1%-то какъ хрипитъ“? 

‚ Я пожалъ. плечами —_Нбть, толубунька, незнал, а 
помочь твоему Васютк$,; и олекарства; ›ухменя : ниЕа- 
кого ифтъ, отвфчалъ я. ь 
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„Ну, такь дфлать нечего, надобно идти къ ба- 
бушеЪ А., она навфрное не откажеть“, и пошла сво- 
имъ путемъ. 

И не ошибетея П-я, потому что эти знахарки бе- 
рутся лечить отъ веевозможныхъ болфзней, которыя 
по ихъ понятямъ и не мнотосложны; глазъ. да 
притка, встрфчный разпгибъ, воть и вся ихъ д1агно- 
стика болЪфзней. Другое дфло, если бы жедицинекая 
помошь была у нихъ подъ руками, (нын%' уже есть 
въ нЪкоторыхъ бохьшихъ селахъ отъ земства фельд- 
шера), тотда навЪрное б%дные больные стали бы хо- 
дить гораздо менфе къ своим» пресловутыйъ звахар- 
камъ и знахарямь и ихь популярность упала бы 
во временемъ сама собою. За фактами дЪло пе станетъ. 

Въ сель Е—вф, въ еосфдетвЪ отъ наеъ, одна земле- 
влалфлица, по своему сердоболлю, любить заниматься 
5 больными крестьянами, откуда бы они къ ней 
не приходили. У ней есть и средетва къ этому, —ееть 
У ней небольшая аптека и нанятый фельдшеръ, 
По обетоятельетвамь своимъ, она зимнее время про- 
живаеть за границей. И вотъ въ пр!зл$ ея на лЪт- 
нее время оттуда, толи больныхЪ крестьянъ каж- 
дый день осаждаютъ ее съ утра до вечера, помимо 
вефхъ своихъ бабушекъ и знахарей. Она нимало не 
тнушается ими и, насколько то возможно, помогаетъ, 

Назадъ тому года четыре случилоеь мнф вылечить 
олного трудно больнаго при помощи каетороваго 
масла и коноплянаго молока и въ другой разъ дру- 
таго—при помощи ромашки и мяты. ВФеть объ этомъ 
хоро разнеслась по приходу и по окреетнымъ де- 
ревнямъ, и воть ©ъ тёхъ порь и до сего времени 
инот1е больные крестьяне обращаютея ко ин "въ 
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дом за зростьеми. домашними лекарствами; какъ-то: 
уксусомъ, горчицей, ромашкой, мятой, нашатырнымъ 
сепиртомъ, касторовымъ маеломъ, киндеръ-бальзамомт, 
оподельдокомь и. др; которыяя-и раздаю безмездно, 
А. чтобы давать каждому больному, соотвфтетвующее 
его болфзни, лекарство, насей предметь я выпиеаль 
ифеколько; популярныхъ лечебниковъ, кавъ-то; Кул: 
рявцева; Ильинекаго, Бенеликтова *) и другихъ книгъ 
относящихея до области медицины. › 

Такте. факты не. ехинетвенные въ нашихъ селахъ 
и леревняхъ, и. которые между прочимь яено( пока. 
зывають, что, крестьяне ‘охотно оставляють. евоихъ 
знахарей, тамъ. гдф есть возможность, адресовальея 
за. медицинекою И къ. кому нибудь другому 
помимо. ихт, 
‚о ть души желательно, О 0: пастыри ухо ные, 
въ отдаленныхъ от иунвтовь: врачебной помощи 
мъетахь, не отталкивали бы, оть себя своихь при: 
хожанъ —бдныхъ крестьяяъ, когла они приходять 
кь иным за созфтами въ евоихъ тфлееныхъ недугахь 
а ръ незначительныхь болфзняхт, и вепомощеетво, 
вали бы. ихъ простыми дешевыми средствами, кавъ: 
то: горчицею, укеусомь и др.» готорыя; полагаю, дер: 
жатея въ домахъ у, кажлаго священника, У ко;о есть 
истинное желан1е помочь, меньшему изъ своихь бра- 
т, тоть веегла, найдеть къ тому сфедетво.. Да. это 
и. и не трудно. При руководствахь Кудрявцева п Бене- 
Диктова, каждая, повидьмому, незначительная вещь: 
морковь, свекла; рлька и. др., а. осеннимъ и. лЬтнимъ 
о”) Сей послВдый, какъ видно’ изъ ‘рекламы автораз‘и пред- 
назначается сельскимъ свлщенникамъ для совЪтовъ по нему 
и вспомоществования, больнымъ фднымь крестьянамъ. 


„ 


— 46 = 


бытомъ каждая незначительная въ огород$. и въ поль 
вешь--полынь, тысячелиственникъ, болотная трифоль’ 
п др., а въ  лфсахъ цвфтокъ ‘ландыши ‘мотутъ селу“ 
Жить самыми рацональными средствами во многихь' 
[незначительныхтъ] болфзняхъ; еели же. нфтъ охоты и 
времени углублятьея въ тая премудроети и зани-* 
матьея съ больными, то по крайней‘ мфр\’ взяти бы" 
на еебя трудъ’ разъяснять ‘темному люду, когда‘ бы-' 
ваютъ съ требами у больныхъ, чтобы ‘они адребо’ 
зались бы’ непремфнно за мелининекото помощю къ 
доктору или къ фельдшеру, а не къ овоимъ ‘доморо-‘ 
щенным® знахарямъ, отъ которых» бываеть имъ не’ 
только пользы, сколько врела. Здфез много ‘значить“ 
доброе и ласковое слово. При таких ‘только уелов1-” 
яхъ, лучше всякихъ краснорфчивых ‹ протювфлдей” 
противъ народныхъ суевзруй и предразеудковъ, время" 
отр ‘времени” будетъ ‘упадать” популярность вофхъ” 
этихъ леревенекихъ знахарей, знахарокъ и другихъ. 
ввякихъ ‘знатоковъ по лечебному’ ремеслу. Жаль, 
что въ нашихь семенартяхь вовее пьа, на 
цинске уроки... 


бвященникъ 60. Тихомировъ, ” 


ЗАМЕТНИ. 


ДВА РОДА ВОСПИТАНИЯ. *). 


`7) Положенте: 1068 понимиетв вещи редко, | 
нака "он ‘есть, а’ большею чеспаю—кайз' ему ` кажется и 
Кака ему‘ жочется.—И` эта философеко-пепхологичеекая, 
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теор!я даетъ знать себя въ школ%, и даже весьма ‘часто. 
Ее именно, правда иногда невольно, безъ намревя, при- 
мЪняютъ въ школф тЪ учители и приводятъ т$ книги, въ 
воторыхъ подрывается вёра въ нравственное течене дл 
чоловьческихе.—,„Эло получитъ возмезде, правда востор- 
жествуетъ: страждущий получить ут$шенье, злодЪй будеть 
наказанъ“: кав]я восклицаюя, высокля и наивныя фразы! Не 
учите такъ легко и такъ романтически смотр%ть на мръ 
и на жизнь; ибо такъ называемый „высший, нравственный 
порядокъ вещей не вытекаетъ изъ условй существованя 
природы, не лежитъ также какъ предуготовлене, вн и выше 
природы. Напротивъ, старайтесь вселять въ питомцахъ ва- 
шихъ убЪжден!е, что только, и 70.%%0 собственное старане 
челов ка, дастъ ему +/6к070р0ё примиреше съ 4000м д%ль 
человЪческихь, съ жизнНно челов%ка и съ мфомъ, если ему 
непрем$нно хочется осуществить свое желаше. Не вселяйте 
другой вЪры въ это, напрасное желаше. Напротивъ, посе- 
ляйте въ немъ убЪждене въ объективной сил и неизмни- 
мости завоновъ жизни, мра и человЪка, и приготовьте его 
заранфе въ борьбЪ которая, быть можетъ, ожидаетъ его 
въ этой жизни. Этимъ вы въ самомъ челов%к№. создадите 
силу, которую когда нибудь, можетъ быть, течене дЪль 
челов$ческихъ направитъ къ сколько нибудь удовлетворитель- 
ному концу, т. е. дастъ наилучпий исходъ „борьбЪ челов$ка 
за существоване“ на землф. 

Противоположен!е: Неподрывийте при воспита- 
и в5 юношествь виры в5 нравственное сознишве челов 
чества, в осуществимость ‘когда-нибудь’ нравственные 
чаянй и стремлевй людей. —Челов%ку не такъ кажется, 
ЕЗЕЪ ему хочется, но како должно быть. При объяснени 
въ школв фактовь прошлой истори человфчества сам 
дЪти невольно наталкиваются на вопросы нравственнаго 
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порядка. Ихъ вызываетъ не любопытство; не зависять’ они 
и оть возраста. дЪтей, потому что они возникаютъ и во 
взроеломъ, фразвитомъ челов%к%. Они рождаются изъ глу- 
боко-лежащихъ въ природЪ человЪка нравственнаго .е0зна- 
шя и нравственной потребности примиреюя. Вы не должны, 
не можете рфшать ихъ легкомысленно. Напротивъ, самая 
священная обязанность учителя развивать въ дЪтяхъ, 
въ юношествЪ, вЪру въ нравственный конецъ всего хода, 
жизни человЪчества на землЪ; онъ никогда не долженъ 
забывать, что дитя выростетъ, и тогда-то именно эта’ в%- 
ра окажется необходимою для его жизненнаго. поприща. 
Понят!е „о борьбЪ за существован!е“, съ кровавымъ нача- 
ломъ и кровавымъ исходомъ, выдумали нерелизозные _лю- 
ди. Оно непр”м®нимо къ людямъ. Избфгайте внушать’ его 
дЪтямъ; ибо оно не только вредное, но’ и неосновательное 
понят1е. Если же, въ сожалЪно, жизнь натолкнула/ чело- 
вЪка еще въ школЪ на двусмысленные факты этой „борь- 
бы, то они все-таки не могутъ убфждать его въ сущее 
ствовави подобнаго общаго закона. Законъ начертанъ. въ 
нравственномъ › голосз  совфсти и въ евантеми, которыя 
вызываютъ человЪка на дЪфла самопожертвовашя для бла 
та ближнаго. 

8), Положение: Вееляйте вё ученикь вру вв соб= 
ственныя силы и в5 силу знашвя.— Это значить, учитель 
долженъ иногда обращать внимане ‘ученика’ на достаточ- 
ность его силъ для выполнен1я того, что .требуютъ‘ отъ 
него въ школ, на то, что онъ можетв сдфлать данную 
ему работу; это значитъ далфе, что учитель обязанъ’ вы- 
яснять для учениковъ % 70, что въ сущности составляетъ 
лишь вЪзроятное предположеше въ наук илитипотезу—Ка*б 
истину, иначе онъ не встр титъ в$ры въ ученикахъ. Поэтому 
онъ долженъ. избфгать выражен ‚кажется“ ‚думають“, 
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„полагають“. Наконец, это значить, что на учител® лежитъ 
обязанность хоть въ митатюр$ раскрывать предъ у-ениками 
гранд1озную; картину усифховъ и изобрЪтен!й человзческа- 
го ‚ума. ‹ 

‚ Противоположене: Не развивайте 'в ученик ‘сё вт- 
рю в6 себя чувства самонадъянности, ведущей кз гордо- 
сти. Не дълайте знай предметомь’ гордости. Истинное 
знание. ведете ‘ко смиреню.—По этому ` педагогическому 
взгляду въ ученик» нужно развивать наряду еъ в%рою' въ 
собственныя его силы и‘въ силу зная — также ‹ 41/6670 
смиреня, притомо съ сознаюемъ ограниченности и челов че- 
скихъ силь и человЪческаго: знаня. Педагоги, держащиеся 
этого взгляда, знаютъ къ чему ведетъ „эта вЪра въ силу чело- 
вфческую и въ знане“ въ конц концовъ. Она ведетъ къ’ 
нетерпимости въ ефер$ знашя, въ которой можетъ существо-` 
вать, пожалуй, столько же мнЪнй и взглядовъ, Сколько Въ 
области вЗры религ1озной, къ непомФрной гордости и надмен- 
ности, въ жизни, и наконець; къ буйству предъ Богомъ. Опас- 
ныя, губительныя силы! Н%Фтъ, учитель ‘обязанъ внушать 
ученику, сколько можно чаще, мысли ‘объ ограниченности 
всякаго челов$ческаго. знан!я и всякой челов ческой силы, 
и вызывать его всегда на трудъ и работу с5 Божяею помо- 
490. Вееляющие въ юношествз излишнюю вЪру въ силу 
зная и силу челов$ческую конечно не желаютъ и тфмъ 
боле не ожидаютъ вредныхъ послЪдетв отъ воспитан1я 
въ такомъ духЪ, но послдетыя эти вытекаютъ по необ-' 
ходимости. Въ самомъ ‘дЪлЪ, часто повторяющаяся въ 
ученик мысль ‘0. достаточности‘ его’ силъ ‘и 0.120г0вн 
предъ ‹еилою.‘знаня-переходятъ въ крфикое убждене, 
въ вфру, порождаютъ  прлятное чувствоваюе, ведущее да- 
ле въ гордости, яко-бы благородной. Этотъ педатогиче- 
ск.  даулизмъ‹ даетъ знать ‘себя лучше всего’ по’ питом-' 
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цамъ. Мервому направлентю мы обязаны ‘образованными 
юношами, съ значительным презр$юемъ отзывающимися 
© старин® и мудрости древнихъ, для которыхъ Платонъ 
и. Аристотель ниже: изобр$тателя з„маснаго экстракта“, а 
коемолог1я древнихъ, еъ ея силами и дъйствями, росказ- 
ни гадалокъ. Они закрываютъ глаза для того, что ‘идетъ 
въ разрЪзъ съ сложившимися въ нихь убфждешями. ‘Они 
фанатики зная; хотя и презираютъ фанатиковь вфры. 
0. научныхь предметахъ съ лицами, несогласными съ ихъ 
мнЪн1ями-—— разговоры ведутъ съ нетерпимостю. Въ обра- 
щенш. надменны: #6 развито у нихб чувство’ человтческой 
ограниченности и ‘ньтё. вовсе сознанёя высших нравствен- 


но-релиеозныхь обязинностей въ отношени меньшей братьи. 
Хотя они могутъ краено и съ одушевленемъ говорить, раз 


суждать о гуманности, обратствЪ, о свободЪ, но! въ жиз- 
ни чувство, воспитанное въ нихъ школою; каждый  фазъ 
даетъ перевЪсъ эгоизму; „борьба; за существовае—завонъ 
неумолимый, #6 подлежаций оцЪнЕЪ; отдфавный челов®къ 
есть ничего незначущая единица; единицы должны гибнуть,. 
Они не чувствують высшаго долга помогать ближнимъ во 
имя братства и во имя Христа и потому. часто › холодно 
говорятъ протянувшему' руку бЪдняку: „силы есть, можешь 
работать, авъ себЪ думаютъ, въ извенеше жестокости'ы 
безеердещя, —,единицы должны гибнуть, жизнь есть‘ борьба 
за существованя“. 

Избави Богъ от, такого: воспиталая! 

9) Положенте:. 090б0днов отё учея, время дытей: то- 
свликиате полезнымо занятаямь, гискусствамь, ' садовым 
работам, ‹ ремесламь.— Это. разнообразе ‘занятй дастъ 
отдыхъ умственнымъ силамъ дЪтей, принесетъ ‘имъ. пользу 
въ жизни, въ будущемъ положенш ихъ. Укр$питъ ихъ т%- 
лесныя силы, прибавить здоровья. 


бк 


Противоположен!е: Часть свободнаго отв ученая. вре- 
мени. дътей посвящиийте нравоучительному и релидозному 
чтеню и. молитвь.—Это разовьеть въ дитяти чувство 
нравственное и чувство религ1озное, и такимъ образомъ 
будетъ каждый разъ пополнять пробфлы класенаго, учения. 
это принесеть дьтяма высшую пользу, содъйствуя разви- 
о в5 нижо. релиаозно-нравственнаго духа и характера 

10) Положеше: АИЛкола должна, сообщать знанёя. и 
улмльные. и насколько д$лаетъь то и другое вмЪст\; она 
есть учуеждене. воспитинтельное, а ‘нео образовательное 
только. ДЪло школы —дЪло педагоговъ; потому, пока д%- 
ти въ школ —послфдые зам$няютъ для нихь родителей. 
На. школу вмяне родителей не должно простираться, по- 
тому что это вмяне ослабить воспитательное ея дЪйстве 
на’ дЪтей. 

Противоположен!е: ///ола должна стараться не 
только: сообииить зная и умщье, но вообще полное и все. 
стороннее развитие силз, лежащих вз духовной природъ 
еловтка.—Она должна быть учреждешемъ не мене воспи- 
тательнымъ, чфмъ образовательнымъ. ДЪло школы—дЪло 
не только ‹педагоговъ, но также семьи и церкви. И какъ 
родители, такъ и духовные отцы имфютъ въ нее доступъ 
для исполненя  своихъ обязностей, для внесевя въ нее 
того воспитательнаго вмяшя, какого вправф желать и 
требовать отъ нихъ сама школа. Это возможно, конечно, 
только въ такой школф и при такомъ духЪ воспитаня 
школьнаго, которые мирятся съ учешемъ христ1анскимъ. 
Этого ‚вм$шательства“ отцовъ, а особенно духовныхъ отцов, 
боится только школа нехрислланская и не желаютъ воспи- 
татели „иного“ направлевшя. | 

А. Гассевъ, 


) 
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Мысли покойнлдго митрополита ФИЛАРЕТА 


объ образоанйи свестеръ милосерд1я изъ монахинь 
и прочихьъ сестеръ монастырекихь. 


изложенныя. вписк. (бывшимь) Дмитров. „Леонидом. 
Милост. Госуд. Н. В. 


Вчера я быль въ лаврЪ Преподобнаго Серг1я, говорилъ съ 
Высокопреосвященнйшимь Митрополитомъ о предмет%, ко- 
торый васъ такъ интересуетъ, объ образоваши сестеръ изъ 
монахинь и прочихъ сестеръ монастырскихъ. Результат раз- 
суждешя объ этомъ прекрасномъ предметВ былъ, какъ и 
надлежало ожидать, желанный. Его Высокопреосвященство 
къ идеф сестеръ милосердия всегда относится съ свойствен- 
нымъ ему проесвфщеннымъ и горячимъ сочувствемъ. Не- 


однократно случалось мнф слышать отъ него самые одоб- 
рительные отзывы объ учрежденяхъь этого рода;— давно 


извзстно мн, съ какою любовью слфдилъ онъ за дЪйств- 
ями разныхъ Европейскихь общинъ милосерд!я; бывалъ я 
свидфтелемъ того удовольствия, съ какимъ узнаетъ онъ о 
ихъ усиЪхахъ, и его желан1е— чтобы въ Росси принялись 
и процв$тали подобныя учрежденя. Услышавь отъ меня, 
0 какомъ предмет$ нам$рены были вы бесздовать съ нимъ, 
если бы его здоровье не воспрепятствовало ему принять васъ, 
онъ тотчасъ пожелалъ знать дЪло подробнЪе. Я сказалъ, 
что въ имфнши вашемъ есть больница, для которой изъ 
вестеръ сос$дственнаго монастыря Дивфевой общины же- 
лаете вы образовать сестеръ милосердля. Настоятельница, 
мать Мар!я, съ готовност1ю сердца человфколюбиваго и 


полнаго участ1я къ страждущему ближнему, изъявляетъ 
на это свое согласле, но не рёшается приступить къ но- 


вому дЪлу, боясь отв$тетвенности предъ начальствомъ. 


Я Я 
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Владыка, изволиль ‘на это’ отвфтить, что по’ его’ мнЪн!ю, 
настоятельница, если желаетъ, можетъ нЪкоторымъ сест- 
рамъ назначить это’ послушане въ видЪ опыта. Можетъ 
она и попросить Тамбовскаго Преосвященнаго, чтобы онъ 
разрфщияь ей, не донося\ СвятЪйшиму `Суноду) въ. видЪ 
опыта. „Еели, прибавилъ онъ, Преосвященный  усумнится, 
она можеть тогда” каза _ч10 это моя мысль.“ 

Надеюсь что этого на первый разъ довольно, и потому 
по души поздравляю вает, возлюбленифйшая 0 Господ$, 
“НАвальй Васильевна, съ добрымъ началомь дЪла прекрас- 
‘наго. ` 
_ Шюди бострадалельные сожалвють, что мысль о сестрахь 
‚милосердии, давно принесенная, въ Росс!ю, осуществляется 
‘мед. те Но, И ‚осуществленя ея малоплохны. Мнъ думается, 
что. Вуссый народ» и не пойметь и не примет этого 
‘утреждени, пока не 6] будеть ему предложено отъ именл пра- 
вославной Церкви. Благословеше. великаго Архипастыря. да 
будеть `ВЪ рук вашей ключомъ къ двери милосердая, чрез» 
которою, можетть быть, ‚изведены, будуть Богомъ совмы 
‚новихЪ 7 дрлалельницу 6 б ет ‘ихъ, на русскую землю ‚готовую бла- 
‘годарно принять трудъ ихъ, и исполнить руки ихь власа- 
ми присноживотными. 


Знамя лжелророне, Магомета.—Въ  газетахъ, въ 
‘послЪднее время. неоднократно, высказывалось, что султант, 
‘Въ виду угрожающей Турщи опасности, от, русскаго, ору- 
‘айя намфренъ, дла, воспламенения мусульманскаго, фанализма 
‚развернуть знамя джепророка Магомета, кавъ знакъ. на- 
чаты так, называемой, еващенной. ‘войны. Приводимъ. н- 
ко тор, не лишонныя интереса, ‚ свЪдЪня.. касательно 
церемонии подналля. этого’ знамени, въ. прежня времена. 
Знама, пророка, ‚было. развернуто въ’ посл днй разъ Мах- 
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мудомъ ИП, дздом® нынфшнйго султана, въ ‘Ноль 1896 го- 
да, когда вспыхнуло  возставе янычарь и’было ‘р шёно 
истребить ‘ихъ. При этомъ' была соблюдена ‘селвдующая 
церемон1я:  наканун® вечеромъ султанъ призвалъ своих 
министровъ, ’ шейхъ-уль-ислама, ‘0боихъ  тлавныхь судей 
Румели и Анатоми, и объявилъь ‘имъ, что ‘онъ р®шился 
развернуть ‘на другой день, утромъ, ‘знамя ‘пророка. 
Всф присутствуюние одобрили намфрене султана, и шейх”. 
уль-исламъ тотчасъ-же’ написаль воззване, въ которомъ, 
на основави изреченй Корана, доказывалъ, что @сли 
воины возстанутъ противт калифа, то это-—святотатетво, 
и султанъ имфёть потому право истребить бунтовщиковт. 
Поелв ‘этого’ миниётры, ‘вели визирь и ‘оба главныхъ 
судей удалились. При султан® ‘остался только шейхь-уль” 
ибламъ, который, вмёст% съ нимъ, бодретвоваль всю’ ночь. 
Оба они молили Бога, чтобы и на этотъ разъ помогъ’ онъ ка- 
лифу истребить ‘враговь в®ры. Рано утромъ ‘султанъ В 
‹бпровождещи  министровь и высшихь государственных» 
сановниковъ (которые вс№ были ополсаны саблями), отпра- 
вился въ одинъ изъ покоевъ стараго Сераля, въ которомъ 
хранилось ‘не только знамя, но`и’ друме свищённие пред- 
меты, ‘оставицеся посл$ пророка. Одинъ улемъ прочиталь 
султану жизнь’ Магомета, а затфмъ обратилел къ присут- 
ствующимь съ рЪчьк, въ которой увёраль, что для всЪхъ 
ихъь будуть открыты ворота’ рая. Послб этого открыли 
ЯЩикЪ, въ КОТоромъ хранилось знамя пророка, завернутое 
въ 40 покрововъ. Шеёйхъ-уль-исламъ сталь снимать покро- 
ВЫ, и’коль скоро одинъ изъ нихъ былъ снятъ, вс при- 
сутетвующие, не исключая и султана, бросались на землю 
и громко восклицали: громко исповфдую, что нЪтъ Бога, 
кром$ Бога, и Магометъ пророкъ Его. Когда, наконецъ, 
86$ покровы были сняты, то присутствующие вновь броси- 


лись на землю, коснулись ея лбами и три раза повторили 
одно мусульманско-кабалистическое изречеше, которое, 
приблизительно, можно перевести такъ: „Богъ. великъ! 
Богъ могущественъ! Богъ возвышенъ!“ и пр. Посл этого 
султанъ поцфловаль святыню, тогда вкакъ остальные мог- 
ли цфловать только кусокъ шелковой матери, › положенной 
нзсколько секундъ тому назадъ на знамя. Зат$мъ шейхъ- 
уль-исламъ прикр$пилъь знамя въ древку и передалъь его 
султану, а тотъ, въ свою очередь, передалъ его улемамъ, из- 
браннымъ въ знаменоносцы. Съ крикомъ: Богъ великъ, вынуль 
тогда султанъ изъ ноженъ свою саблю и его прим$ру 
посл$довали остальные. Тогда всЪ, съ знаменемъ впереди, 
отправились ко входу въ императорскай дворець, гдЪ уже 
собрались тысячи мусульманъ, вооруживицеся саблями и 
пистолетами. Когда нетери$зливая толпа увидала знамя 
пророка, то тотчасъ бросились на янычаръ; понятно, что 
посл$дне защищались отчаяно и потому знамя только 
медленно подвигалось къ площади Атмейтанъ. По всЪмъ ули- 
цамъ текла кровь, вездЪ лежали отрубленныя челов ческая 
головы и изув$ченные трупы. На самой площади Атмей- 
тана ходили въ крови по самую лодыжку. Почти всЪ аны- 
чары были истреблены въ этотъ день и уцЪлЪли только 
т, которымъ удалось спастись бЪгствомъ. Много. было 
пролито тогда и невинной крови, такъ какъ каждый 
мусульманинъ могъ обвинить своего врага въ привержен- 
ности къ янычарамъ и убить его. На сл$дующй день. во 
вс$хъ мечетяхъ читались благодарственныя молитвы. 


Церк. Въстн. 
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При.Правительственномъ ВЪстник® приложенъ именной 
списокъ нижнимъ чинамъ, убитымъ въ сражен!и противъ не- 
праятеля въ Ин% 1877 года. Въ числ поименованныхъ ге- 
роевъ, павшихъ за святую вфру, встр$чаются и наши Пен- 
зенскле бойцы. 

Вотъ имена ихъ:рядовые— Евлон!й Паллад1евъ Бочка- 
ревъ краснослободскаго уЪзда села Новой; АлекоЪй 
Ильинъ Хохловъ, инсарскаго уЪзда Токмовской воло- 
сти; Павель Ивановъ Агаповъ, саранскаго уфзда с. 
Салмы; Васищмй Андреевъ Молодцовъ, керенскаго 
у$зда с. Никольскато; Сергёй Ивановъ Мухортовъ, 
саранскаго. УуЪзда Атемарской волости, СтрЗлецкой сло- 
боды и унтеръ-офицеръ Прохоръ Евстратовъ Цыпаевъ, 
чембарскаго уЪзда дер: Влельгорской. 


0 пожертвованяхв поступившие ва пользу стражду- 
щихь славянскихь семействе Боснии, Герцеговины, Боли 
и Черногорм вв течене @юня 1577 года: отъ церквей 
Пензенской епархии по вЪдомству благочинныхь—протоере- 
евъ Петра Масловскаго 4 руб. и Михаила Львова 356 р. 
и священниковъ -- Оеодора Сатурнова 21 р. 65 к., Стефана 
Симбуховскаго 127 р. 60 к., Васимя Корнеева 3 р. 25.к., 
Такова Померанцева 133 р., Тоанна Каурцева 45 р. 20 к., 
Константина Чукаловекаго 11 р. и церковнаго старосты 
с. Бекетовки пензенскаго уфзда 44 р. Итого 745 р. 70к, 
А всего съ прежде отосланными отъ церквей, церковныхъ 
причтовъ, ихъ прихожанъ и отъ монастырей и общинъ 
19,248 р. 26'/, коп. 


== В 
Отъ’Правлен1ля Пензенекаго духонв. училища. 


Должность учителя, приготовительнаго класса при Пен- 
зенскомъ духовномъ училищ съ 16-го августа сего. 1877г, 
состоитъ вакантною. Желаюпие занять оную обязаны по- 
дать въ Правлеве училища прошее, съ представлешемъ 
надлежащихь документовъ, не позже 15-го сентября сего 
1877 ‚года. Валованье по должности учителя пригото- 
вительнаго класса съ$здомъ окружнаго духовенства .ас- 
сигновано 360 руб. въ годъ. 
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2., Тихая вода (случай изъ практики деревенской знахарки), ©. ЛСих оми 
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